Kalsk, 10.04.2020 r.
Spotka Rolna Kalsk Sp. z o.0.

Kalsk 69A
66-100 Sulechow

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wielkopolskim

ul. Jagiellonczyka 13

66-400 Gorzow Wielkopolski

W odpowiedzi na wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 25.03.2020 r. (znak: WZ$.4221.44.2020.A7) dotyczace uzupetnienie wniosku o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Przebudowa irozbudowa
(modernizacja) obecnych budynkdéw gospodarczych umozliwiajgcych uruchomienie fermy trzody
chlewnej w miejscowosci Kalsk — Ferma Trzody Chlewnej (dz. nr ewidencyjny 1/72 obreb Kalsk)”,
przedktadamy ponizsze informacje:

Ad. 1. Nalezy wskaza¢ jednoznacznie, ktore obiekty zostang przebudowane (opisa¢ na
czym bedzie polegala ta przebudowa), ktore zostang posadowione jako nowe.
Poda¢ paramenty charakteryzujace te obiekty, tj. powierzchnia, pojemnosc¢ ect.

W zalaczeniu do niniejszego pisma zatgczony zostat dokument zawierajgcy informacje projektowe,
dotyczace zakresu prac zwigzanych z realizacjg przedmiotowego przedsiewziecia (zatacznik nr 2).

Ad. 2. Nalezy uzasadni¢ wybor zaproponowanych wariantow.

W przedtozonym raporcie oceny oddziatywania inwestycji na Srodowisko przedstawiono poréwnanie
alternatywnych wariantéw technologicznych oraz wariantu gtéwnego, proponowanego przez
wnioskodawce. Na podstawie wykonanej analizy porownawczej wskazano, ze wariant gtdwny spetnia
wymagania prawne i normy branzowe, okreslone dla tego typu instalacji oraz generuje mozliwie niskie
oddziatywanie na srodowisko naturalne, Srodowisko kulturowe, na ludzi i dobra materialne.

Jako warianty alternatywne realizacji inwestycji zaproponowano:
1. Prowadzenie hodowli na Sciole;
2. Realizacje przyzaktadowej kottowni weglowej;
3. Realizacje instalacji do reprodukgji i tuczu trzody chlewnej w jednym miejscu;
4. Zagospodarowanie odchodéw zwierzecych bezposrednio na polach, bez uprzedniego
przetworzenia w biogazowni.

W wariancie gtéwny wskazano:
1. Prowadzenie hodowli metodg bezsciotowa;
2.  Wykorzystanie energii do ogrzewania pomieszczen socjalnych i biurowych grzejnikami
elektrycznymi;
3. Realizacje instalacji do reprodukgcji i tuczu trzody chlewnej w miejscach oddalonych od siebie
o okoto 1,5 km;
4. Zagospodarowanie odchoddw zwierzecych w istniejgcej biogazowni rolnicze;j.

W kazdym z poréownywanych wariantow, jako wariant najbezpieczniejszy dla $rodowiska uznano
wariant gtdwny. Ponizej przedstawione zostato szczegotowe uzasadnienie.



1. Prowadzenie hodowli na bezsciotowej.

System bezSciotowy w swojej konstrukcji posiada ruszt lub podtoge szczelinowg. Oba typy
umozliwiajg ciggte odprowadzanie odchoddw statych i ciektych z chlewni, zapewniajgc wzgledng
czystos¢ w chlewni. Poditoge szczelinowg oraz ruszta tatwo sie sprzata, myje i dezynfekuje. System
bezsciotowy charakteryzuje sie prostszg obstugg eksploatacyjng. Nie s wymagane nakfady pracy
na pozyskanie, przetransportowanie i utozenie Sciotki. Powstajgce odchody zwierzece grawitacyjnie
transportowane sg do kanatdw gnojowicowych. W procesie produkcyjnym zminimalizowana zostaje
obstuga pracownicza. Odchody przechowywane sg w szczelnych pojemnikach, odizolowanych do
$rodowiska naturalnego. Metoda bezSciotowa zapewnia wysoki stopien higienizacji procesu
produkcyjnego. Redukgji ulega emisja zanieczyszczen do atmosfery, w tym gazéw ztowonnych.
Zmniejszeniu ulega takze emisja substancji i hatasu z proceséw pomocniczych, takich jak
eksploatacja $rodkdéw transportu. Do budynkdow inwentarskich nie bedg wprowadzane potencjalnie
zakazne substancje ze $rodowiska zewnetrznego. Dzieki temu zachowany bedzie wysoki rezim
sanitarny produkcji.

2. Wykorzystanie energii cieplnej z istniejgcej biogazowni i podgrzewaczy elektrycznych.
Zaproponowane w wariancie podstawowym wykorzystanie grzejnikow i podgrzewaczy
elektrycznych w miejscu ich pracy nie bedzie powodowac emisji zanieczyszczen do powietrza.
Dodatkowo zredukowana zostanie ilos¢ powstajgcych odpadéw (zuzle i poioty).

3. Realizacja fermy stada podstawowego oraz fermy tuczu w dwoch oddalonych od siebie
lokalizacjach.

Zaktadany wariant inwestorski przewiduje wykorzystanie istniejgcej infrastruktury budowlanej

(fermy bydta), ktéra po przeprowadzeniu przebudowy funkcjonowaé bedzie jako ferma trzody

chlewnej. Realizacja zaproponowanego wariantu podstawowego wykazuje nastepujgce korzysci:

- zaadaptowanie obiektow produkcji zwierzecej na potrzeby hodowli trzody chlewnej, zapewni
wykorzystanie istniejgcej infrastruktury, dzieki czemu nie bedzie potrzeby przeksztatcania
powierzchni ziemi oraz zmiany charakteru uzytkowania terenu. Realizacja zadania ,,0d zera” na
terenie niezabudowanym wymagataby przeprowadzenia petnych prac budowlanych. Wigzatoby
sie to ze wzmozonym oddziatywaniem inwestycji na etapie jej realizacji. Zaznaczy¢ nalezy, iz
teren przeznaczony na realizacje zadania posiada charakter rolniczy i w tym kierunku od
wieloleci jest wykorzystywany.

- oddalenie od siebie o okoto 1,5 km obiektéw fermy stada podstawowego oraz fermy tuczu
zapewni redukcje skumulowanych oddziatywan na Srodowisko naturalne. Oddalenie od siebie
obu instalacji zapewnia dotrzymanie standardow jakosci Srodowiska (na co wskazujg
przeprowadzone symulacje komputerowe oddziatywania na jako$¢ powietrza, klimat
akustyczny, oddziatywanie substancji ztowonnych), a jednoczesnie umozliwi sprawng obstuge
i nadzoér nad obiektami przez operatora instalacji.

4. Zagospodarowanie odchodéw zwierzecych w istniejgcej biogazowni rolniczej.
Kluczowym czynnikiem, ktory przemawiajg za realizacjg przedmiotowej inwestycji jest rolniczy
charakter terenu inwestycji oraz obecno$¢ instalacji do rolniczego wytwarzania biogazu. Dzieki
dziatalno$ci  biogazowni zredukowana zostaje do minimum ucigzliwo$¢ dla ludzi oraz
zminimalizowane zostanie oddziatywanie na $rodowisko naturalne. Jak opisano w przedtozonym
raporcie funkcjonowanie biogazowni zapewni:
- redukcje emisji biogendw do $rodowiska wodno-gruntowego;

2



- minimalizacje oddziatywania odorowego;
- dokonaniu odzysku energetycznego (produkcja pradu elektrycznego i ciepta).

Poferment posiada dobre wifasciwosci nawozowe, nie posiada przy tym cech ziowonnych.
Zredukowana zostaje takze ilos¢ substancji biogennych w nawozie, ktdrych nadmiar moze
powodowac negatywne skutki dla srodowiska wodno-gruntowego.

Ad. 3. Nalezy okreslic przewidywane oddzialywania analizowanych wariantow na
srodowisko, w tym rowniez w przypadku wystagpienia powaznej awarii
przemystowej i katastrofy naturalnej i budowlanej, na klimat, w tym emisje
gazow cieplarnianych i oddzialywania istotne z punktu widzenia dostosowania do
zmian klimatu, a takze mozliwego transgranicznego oddzialywania na
srodowisko

W przedtozonym raporcie oceny oddziatywania na S$rodowisko przedstawiono opis
zaproponowanych wariantow (alternatywnych i wariantu proponowanego) wraz z ich podstawowa
oceng wplywu na poszczegdlne komponenty Srodowiska oraz aspekty zwigzane z lokalizacja
skupisk ludzkich. Podkreslic nalezy, iz zaden z przedstawionych wariantdw (podstawowy oraz
alternatywne) nie jest zwigzany z realizacjg instalacji, ktora stwarzatby zagrozenie wystgpienia
powaznej awarii przemystowej, zgodnie z definicjg okreslong w art. 3 pkt 23 i pkt 2 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz.U. 2019 poz. 1396 ze zm.).
Podobnie sprawa wyglada w przypadku analizy wskazanych wariantdw na oddziatywanie
transgraniczne. Niewielka skala projektowanej dziatalnosci oraz oddalenie od granic panstwa (okoto
60 km) sprawia, ze oddziatywanie transgraniczne w zadnym z wariantdw wystepowac nie bedzie.
W przypadku wystgpienia katastrofy budowlanej oddziatywanie na $rodowisko dla kazdego
z opisanych wariantow bedzie podobne. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, iz zaproponowane
w wariancie podstawowym rozdzielenie fermy stada podstawowego i fermy tuczu moze przynies¢
wymierne korzysci. W przypadku wystgpienia np. pozaru na jednej instalacji, nie istnieje ryzyko
przeniesienia ogania na instalacje sasiednig. W przypadku wptywu na klimat wskazac nalezy wzrost
negatywnego oddziatywanie wariantu polegajgcego na realizacji kottowni na paliwo state (wegiel
kamienny). Emisja gazéw odlotowych (w tym gazow cieplarnianych) przyczynia¢ sie do zmian
(ocieplenia) klimatu.

Ad. 4. Nalezy przedstawi¢ porownanie oddzialywan analizowanych wariantow (...).

W raporcie oceny oddziatywania na $rodowisko zaprezentowano opis wptywu wariantu wybranego do
realizacji na:

a) ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze,

b) powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi, i krajobraz,

C) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejagcg dokumentacja, w szczegolnosci rejestrem lub
ewidencjg zabytkow,

e) formy ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz ciggtos$c¢
taczacych je korytarzy ekologicznych,

f) wzajemne oddziatywanie miedzy elementami, o ktdrych mowa w lit. a-f; (art. 66 ust. 1 pkt 6a
ustawy 00S).



Ponizej przedstawiono poréwnanie oddziatywan analizowanych wariantdw wybrane komponenty
srodowiska naturalnego, kulturowego oraz dobra materialne.



Rodzaj oddziatywania

Opis oddzialywania

Alternatywny wariant technologiczny — hodowla na $ciole

Oddziatywanie na ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby
i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze

Biorgc pod uwage sposdb usytuowania inwestycji oraz zastosowang w rozpatrywanym wariancie technologie produkcji
zwierzecej, przedsiewziecie moze wykazywac¢ wzmozone oddziatywanie na ludzi (ze wzgledu na wzrost ucigzliwosci
odorowych i emisje substancji pytowych). Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego wptywu na
wode, roéliny, zwierzeta i grzyby oraz siedliska przyrodnicze.

Oddziatywanie na powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem
ruchow masowych ziemi, i krajobraz

Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem
ruchow masowych ziemi, i krajobraz.

Oddziatywanie na dobra materialne

Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na dobra materialne.

Oddziatywanie na zabytki i krajobraz kulturowy, objete
istniejaca dokumentacja, w szczegolnosci rejestrem lub
ewidencjg zabytkow.

Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na zabytki i krajobraz kulturowy, objete
istniejgcg dokumentacja, w szczegdlnosci rejestrem lub ewidencjg zabytkow.

Oddziatywanie na formy ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony
obszaréw Natura 2000, oraz ciggto$¢ taczacych je
korytarzy ekologicznych

Rozpatrywany wariant, ze wzgledu na skale przedsiewziecia i znaczne oddalenie od terenéw objetych ochrona, nie bedzie
wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz ciggtos¢ taczacych
je korytarzy ekologicznych.

Wzajemne oddziatywanie miedzy elementami

Wzajemne oddziatywania w prezentowanego wariantu sa stosunkowo mate. Zasieg oddziatywania na poszczegélne
komponenty Srodowiska naturalnego, kulturowego oraz dobra materialne ma charakter lokalny. Zauwazalny moze by¢
wzrost poziomu ucigzliwosci odorowych oraz wzmozona emisja pytu zawieszonego.

Alternatywny wariant technologiczny — realizacja przyzakladowej kottowni weglowej

Oddziatywanie na ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby
i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze

Z uwagi na emisje zanieczyszczen gazowych i pytowych oraz powstawanie odpaddéw (zuzle i popioty) zauwazalny jest
wzrost bezposredniego i posredniego negatywnego oddziatywania na ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska
przyrodnicze, wode i powietrze.

Oddziatywanie na powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem
ruchow masowych ziemi, i krajobraz

Realizacja instalacji do spalania paliwa statego (wegla kamiennego) zwigzana jest z ingerencjg na powierzchnie ziemi
(zajecie jej przez realizowany obiekt budowlany). Brak istothego wptywu na ruchy masowe ziemi i krajobraz.

Oddziatywanie na dobra materialne

Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na dobra materialne.

Oddziatywanie na zabytki i krajobraz kulturowy, objete
istniejaca dokumentacja, w szczegolnosci rejestrem lub
ewidencjg zabytkow.

Eksploatacja kottowni weglowej moze powodowac negatywne oddziatywanie obiekty zabytkowe znajdujace sie w obrebie
miejscowosci Kalsk (koscidt filialny z kaplicg nagrobng, patac). Emisja dwutlenku siarki, tlenkéw azotu, dwutlenku wegla
przyczynia sie do postawania kwasnych deszczdw, ktdre przyczynia¢ sie moga do niszczenia zabytkowych obiektow
architektonicznych.




Rodzaj oddziatywania

Opis oddzialywania

Oddziatywanie na formy ochrony przyrody, o ktorych
mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony
obszaréw Natura 2000, oraz ciggtos¢ faczacych je
korytarzy ekologicznych

Rozpatrywany wariant, ze wzgledu na skale przedsiewziecia i znaczne oddalenie od terenéw objetych ochrona, nie bedzie
wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na formy ochrony przyrody, o ktdrych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz ciggtos¢ taczacych
je korytarzy ekologicznych.

Wzajemne oddziatywanie miedzy elementami

Wzajemne oddziatywania w prezentowanego wariantu sg stosunkowo mate. Zasieg oddziatywania na poszczegoélne
komponenty $rodowiska naturalnego, kulturowego oraz dobra materialne ma charakter lokalny. Zauwazalny moze by¢
lokalny wzrost oddziatywania na powietrze atmosferyczne oraz obiekty zabytkowe.

Alternatywny wariant technologiczny — realizacja instalacji do reprodukcji i tuczu trzody chlewnej w jednym miejscu

Oddziatywanie na ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby
i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze

Z uwagi skumulowany charakter przedsiewziecia zauwazalny moze by¢ negatywny charakter oddziatywania na ludzi,
rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze. Oddziatywania mogtyby przyja¢ charakter
nieakceptowalny Srodowiskowo oraz spotecznie.

Oddziatywanie na powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem
ruchéw masowych ziemi, i krajobraz

Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem
ruchéw masowych ziemi, i krajobraz.

Oddziatywanie na dobra materialne

Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na dobra materialne.

Oddziatywanie na zabytki i krajobraz kulturowy, objete
istniejaca dokumentacja, w szczegolnosci rejestrem lub
ewidencja zabytkow.

Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na zabytki i krajobraz kulturowy, objete
istniejgcg dokumentacja, w szczegolnosci rejestrem lub ewidencjg zabytkow.

Oddziatywanie na formy ochrony przyrody, o ktorych
mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony
obszaréw Natura 2000, oraz ciggto$¢ tagczacych je
korytarzy ekologicznych

Rozpatrywany wariant, ze wzgledu na skale przedsiewziecia i znaczne oddalenie od terendéw objetych ochrong, nie bedzie
wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na formy ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz ciggtos¢ taczacych
je korytarzy ekologicznych.

Wzajemne oddziatywanie miedzy elementami

Wzajemne oddziatywana w prezentowanego wariantu sg stosunkowo duze. Zasieg wptywu na poszczegdlne komponenty
$rodowiska naturalnego, kulturowego oraz dobra materialne z uwagi na skumulowany charakter przedsiewziecia ulec moze
Znacznemu wzrostowi.

Alternatywny wariant technologiczny — zagospodarowanie odchodéw zwierzecych w sposadb rolniczy

Oddziatywanie na ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby
i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze

Z uwagi na zagospodarowanie gnojowicy jako nawozu naturalnego moze przyczynic sie do zauwazalnego negatywnego
charakter oddziatywania na ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze. Wariant ten
zZwigzany jest ze znacznym wzrostem oddziatywania gazéw ztowonnych, moze stanowic ryzyko zanieczyszczenia $rodowiska
wodno-gruntowego. Bezposrednie zagospodarowanie gnojowicy na polach wigzatoby sie z rezygnacjg eksploatacji
istniejgcej biogazowni rolniczej, ktdra jest gwarantem korzysci Srodowiskowych, gospodarczych i spotecznych.

Oddziatywanie na powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem
ruchéw masowych ziemi, i krajobraz

Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem
ruchéw masowych ziemi, i krajobraz.

Oddziatywanie na dobra materialne

Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na dobra materialne.




Rodzaj oddziatywania

Opis oddzialywania

Oddziatywanie na zabytki i krajobraz kulturowy, objete
istniejgcg dokumentacjg, w szczegolnosci rejestrem lub
ewidencjg zabytkow.

Rozpatrywany wariant nie bedzie wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na zabytki i krajobraz kulturowy, objete
istniejgcg dokumentacja, w szczegolnosci rejestrem lub ewidencjg zabytkow.

Oddziatywanie na formy ochrony przyrody, o ktorych
mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony
obszaréw Natura 2000, oraz ciggtos¢ faczacych je
korytarzy ekologicznych

Rozpatrywany wariant, ze wzgledu na skale przedsiewziecia i znaczne oddalenie od terendéw objetych ochrong, nie bedzie
wykazywat wzrostu negatywnego oddziatywania na formy ochrony przyrody, o ktdrych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000, oraz ciggtos¢ taczacych
je korytarzy ekologicznych.

Wzajemne oddziatywanie miedzy elementami

Wzajemne oddziatywana w prezentowanego wariantu sg stosunkowo duze. Zasieg wptywu na poszczegdine komponenty
$rodowiska naturalnego, kulturowego oraz dobra materialne ulec moze znacznemu wzrostowi.

Zagospodarowanie gnojowicy jako nawozu naturalnego oraz rezygnacja z eksploatacji istniejacej biogazowni rolniczej moze
przyczynic¢ sie do zauwazalnego negatywnego charakter oddziatywania na ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska
przyrodnicze, wode i powietrze.




Ad. 5. Ustosunkowac¢ sie do minimalnych warunkow utrzymywania trzody chlewnej
okreslonych w § 24 i 25 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
15 lutego 2010 r. w sprawie wymagan i sposobu postepowania przy
utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktérych normy ochrony
zostaly okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2010 r. Nr 56, poz.
344, z p6zn. zm., zwanego dalej ,rozporzadzeniem MRiRW") (...).

W zatgczeniu do niniejszego pisma zataczony zostat plan obiektu, wraz ze wskazaniem sektorow
przeznaczonych na utrzymanie zwierzat ich powierzchni oraz liczebnoséci inwentarza (zatgcznik nr 3).

Ad. 6. Majac na uwadze przyjecie polowy wartosci okreslonego BAT-AEL dla emisji
amoniaku do powietrza z budynku dla tucznikow (1,35 kg NH3/stanowisko dla
zwierzecia/rok), nalezy wskaza¢ planowany do zastosowania system
oczyszczania powietrza. W przypadku, gdy nie bedzie stosowany system
oczyszczania powietrza wskazany w sekcji 4.11 Decyzji Wykonawczej Komisji
(UE) 2017/302, nalezy przyja¢ maksymalny poziom BAT-AEL.

W tresci sekcji 4.11 Decyzji Wykonawczej Komisji (UE) 2017/302 wskazane zostaly nastepujgce
systemy oczyszczania powietrza:

- filtr biologiczny,

- ptuczka biologiczna (lub biofiltr ze zraszanym ztozem),

- suchy filtr,

- dwu- lub trzystopniowy system oczyszczania powietrza,

- ptuczka gazowa mokra,

- studzienka kontrolna,

- ptuczka kwasna mokra.

Ze wzgledu na fakt, zZe w przedmiotowym przedsiewzieciu zamierza sie wykorzystac istniejgce
zabudowania, na dzien sporzadzania niniejszego pisma Inwestor nie zaktada wykonania
i zainstalowania ktérego$ z ww. systemu. Podyktowane jest to zaréwno kosztami inwestycyjnymi, jak
i bezpieczng odlegtoscig od najblizszych zabudowan miejscowosci Kalsk (ponad 0,5 km).

W ramach ograniczenia emisji amoniaku z planowanej fermy trzody chlewnej zamierza sie wdrozy¢
nastepujgce procedury i dziatania, wymienione w tresci w Decyzji Wykonawczej Komisji (UE)
2017/302 jako dziatania ograniczajgce emisje amoniaku (BAT 30) oraz techniki redukcji wydalanego
azotu (sekcja 4.10):

- czeste sptukiwanie gnojowicy,

- zmniejszenie zawartosci surowego biatka przy uzyciu diety zréwnowazonej pod wzgledem
zawartosci azotu w oparciu o potrzeby energetyczne i przyswajalne aminokwasy,

- zywienie wieloetapowe, w ktorym sktad diety jest dostosowany do specyficznych wymogow
danego okresu produkgiji.

Niemniej jednak, majgc na uwadze tre$¢ wezwanie RDOé, sporzgdzono korekte analizy oddziatywania
na powietrze atmosferyczne obejmujaca m.in. emisje amoniaku przy uzyciu maksymalnych
wspotczynnikéw emisyjnych okreslonych jako BAT-AEL.



Wyniki obliczen stezen maksymalnych poza terenem przedsiewziecia - amoniak:
Pomimo blisko dwukrotnego zwiekszenia catkowitej emisji amoniaku nie stwierdza sie przekroczen
wartosci dopuszczalnych, a obliczone stezenia wynosza:

- stezenia jednogodzinne — 162,2 pug/m?3 (przy dopuszczalnej wartosci 400 pg/m?3),
- stezenia Srednioroczne — 20,147 ug/m?3 (przy wartosci dyspozycyjnej 45 pug/m3).

Do niniejszego pisma dofaczono wydruki komputerowe poswiadczajgce przeprowadzenie ponownych
obliczen.

Ad.7. Opisa¢c wplyw planowanego przedsiewziecia na jako$¢ powietrza
atmosferycznego w zakresie emisji substancji zitowonnych.

Sporzadzono korekte analizy oddziatywania na powietrze atmosferyczne obejmujgcg m.in.
oddziatywanie odorowe.

Metodyka obliczenia wielkosci emisji odoréw

Do obliczen rozprzestrzeniania odoréw postuzono sie dokumentem ,Best Available Techniques (BAT)
Referneces Document for the Intensive Rearing of Poultry or Pigs” wydanym w 2017 roku przez
Komisje Europejska.

W tresci ww. publikacji okreslone zostaty m.in. wskazniki emisji odorow do powietrza.

Dla $win utrzymywanych w systemie gnojowicowym okre$lone zostaty wskazniki emisji odordw
zgodnie z ponizszg tabela.

Hodowla rusztowa
Kategoria Zakres wskaznikow Wskaznik przyjety
emisji odorow do obliczen
Tuczniki 1,14 -29,2 15,5

Na podstawie przytoczonych powyzej wartosci wskaznikdw emisji odoréw oraz uwzgledniajgc
maksymalng obsade przypadajgca na dany budynek obliczono emisje odoréw z obiektow
hodowlanych. Biorgc pod uwage ilos¢, wydajnos¢ oraz procentowy udziat pojedynczego wentylatora
wyznaczono emisje przypadajgcg na pojedynczy wentylator wyciggowy.

Do obliczen przyjeto, ze kazdy z wentylatorow pracowac bedzie przez 8000 godzin w roku.
Tabelaryczne zestawienie przedstawiajgce obliczenia emisji odorow do powietrza stanowig zatgcznik
do niniejszego opracowania.

Wyniki obliczen stezen maksymalnych poza terenem przedsiewziecia — odory:
- stezenia jednogodzinne — 13,5 ou/m?3,
- stezenia Srednioroczne — 1,674 ou/m?3.

Ze wzgledu na brak dopuszczalnych wartosci dla stezen odordw, powyzsze wartosci podane zostaty
pogladowo.

Nalezy ponadto zwrdci¢ uwage, ze ww. wartosci sg wartosciami maksymalnymi znajdujgcymi sie poza
granicami terenu inwestycji, w puntach o wspdtrzednych lezgcym X = 360 Y = 280 (stezenia



jednogodzinne) oraz X = 480 Y = 380 (stezenia Srednioroczne), wedtug przyjetej siatki obliczeniowe;j.
Punkty te lezg w bezposrednim sgsiedztwie terenu inwestycji.

Najblizej potozona zabudowa mieszkalna to budynek mieszkalny potozony na terenie dz. nr 307 obreb
Kalsk zlokalizowany w odlegtosci okoto 510 m w kierunku potudniowo-zachodnim od granicy
planowanej inwestycji. Siatka obliczeniowa przyjeta na potrzeby niniejszego raportu nie uwzglednia
tak daleko potozonych obiektdw. Niemniej jednak w punkcie o wspdtrzednych X = 0 Y = 0 (najblizej
obliczony punkt w stosunku do zabudowy mieszkalnej) stezenia odoréw wynosza:

- stezenia jednogodzinne — ponizej 9,0 ou/m?3,
- stezenia Srednioroczne — ponizej 0,1 ou/m3.

Do niniejszego pisma dotgczono wydruki komputerowe poswiadczajgce przeprowadzenie dodatkowych
obliczen.

Niniejsze pismo bedgce uzupetnieniem wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wraz z kompletem zatgcznikéw, a takze w wersji elektronicznej, przedtozone zostato
rowniez Burmistrzowi Miasta i Gminy Sulechdéw.

Z powazaniem,

(podpis Inwestora) (podpis autora Raportu)

Zataczniki do pisma:
1. Wydruki przeprowadzonej analizy rozprzestrzeniania zanieczyszczen w powietrzu:
1.1.  Obliczenia emisji godzinowej amoniaku z wentylatoréw wyciggowych.
1.2.  Obliczenia emisji godzinowej odoréw z wentylatoréw wyciggowych.
1.3.  Parametry emitoréw i wielkosci emisji.
1.4. taczna emisja roczna z terenu przedsiewziecia.
1.5. Najwyzsze stezenia w/poza terenem przedsiewzigcia.
1.6.  Zestawienie maksymalnych wartosci stezen wraz z omoéwieniem wynikow.
1.7.  Izolinie stezen $rednich amoniaku.
1.8.  Izolinie stezert maksymalnych amoniaku.
1.9. Izolinie stezen Srednich odordw.
1.10. Izolinie stezen maksymalnych odoréw.
Informacje o zakresie prac budowlanych;
Plan obiektu.
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